Uchwata nr 5/18
Zarzgdu Ogolnopolskiego Stowarzyszenia Sedziéw Sgdow Administracyjnych

z dnia 27 sierpnia 2018 r.

Wyrazamy zdecydowany sprzeciw wobec praktykowanej aktualnie procedury
naboru na sedzidw Sgdu Najwyzszego. Przypominamy, ze doniosta ustrojowa rola
Sadu Najwyzszego jako gwaranta realizacji zasad demokratycznego panstwa
prawnego, jakim jest Rzeczpospolita Polska, okreslona zostata
w Konstytucji RP. Zgodnie z art. 101 ust. 1i 2 ustawy zasadniczej, to Sgd Najwyzszy
stwierdza waznos¢ wyboréw do Sejmu i Senatu, rozstrzyga takze protesty przeciwko
waznoéci wyborow, ktérych zgtoszenie jest prawem kazdego wyborcy. Sad
Najwyzszy stwierdza takze waznos$¢ referendum ogodlnokrajowego (art. 125 ust. 4),
wazno$¢ wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej oraz rozstrzyga protesty
wyborcow przeciwko waznosci tego wyboru (art. 129 ust. 1 i 2 Konstytucji). Wreszcie
Sad Najwyzszy sprawuje nadzér nad dziatalno$cia sadow powszechnych
i wojskowych w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1). Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego, poza innymi funkcjami okreslonymi w Konstytucji, jest
przewodniczgcym Trybunatu Stanu (art. 199 ust. 2). Sedziami tego najwazniejszego
Sgdu w Polsce powinni by¢ wybitni, bezstronni prawnicy o szczegdlnych
kwalifikacjach moralnych, cieszgcy sie autorytetem nie tylko w sSrodowisku
prawniczym, wykazujgcy odpornosc¢ na jakiekolwiek zewnetrzne naciski, zwlaszcza
polityczne. W Swietle dotychczasowych przepisow, obowigzujgcych przed wejsciem
w zycie ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, przedstawienie
Prezydentowi RP kandydata na wurzad sedziego SN poprzedzone byto
wielomiesieczng procedurg stuzgcag wytonieniu tylko najlepszych, w ramach ktorej
dorobek naukowy i orzeczniczy kandydata poddawany byt szczegétowemu badaniu,
zakonczonemu sporzadzeniem opinii 0o jego dotychczasowych osiggnieciach
merytorycznych i postawie etycznej. Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego
przedstawiat kandydature wraz z oceng kwalifikacji wiasciwej izbie Sadu
Najwyzszego, a nastepnie Zgromadzeniu Ogolnemu Sedziéw Sadu Najwyzszego.
Kolejna weryfikacja tych kwalifikacji dokonywana byta przez Krajowg Rade
Sadownictwa i ostatecznie przez Prezydenta RP.

Aktualny nabor na sedziow Sadu Najwyzszego cechuje natomiast brak

transparentnosci, brak weryfikowalnych i obiektywnych kryteriow oceny przydatnosci



kandydata oraz jego kwalifikacji merytorycznych, ale — co réwnie niepokojgce - nie
adekwatny do wagi i konsekwencji przeprowadzanych czynnosci pospiech, ktory
budzi¢ musi uzasadnione watpliwosci i rodzi¢ pytanie o rzeczywisty cel tego rodzaju
procedury. Dlatego przywotujgc tre$¢ art. 1 Konstytucji RP i wyrazajgc gtebokg troske
o dobro wspodlne jakim jest Rzeczpospolita Polska apelujemy zwtaszcza do sedziow
zasiadajgcych w Krajowej Radzie Sgdownictwa o pogtebiong, osobistg refleksje nad
rolg, jakg faktycznie petni organ, w ktérego pracach uczestniczg i czy nadal wypetnia
on ustrojowg funkcje straznika niezaleznosci sgadow i niezawistosci sedziow

przewidziang w art. 186 ust. 1 Konstytucji RP.



