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Zarządu Ogólnopolskiego Stowarzyszenia Sędziów Sądów Administracyjnych  

z dnia 27 sierpnia 2018 r. 

 

             Wyrażamy zdecydowany sprzeciw wobec praktykowanej aktualnie procedury 

naboru na sędziów Sądu Najwyższego. Przypominamy, że doniosła ustrojowa rola 

Sądu Najwyższego jako gwaranta realizacji zasad demokratycznego państwa 

prawnego, jakim jest Rzeczpospolita Polska, określona została  

w Konstytucji RP. Zgodnie z art. 101 ust. 1 i 2 ustawy zasadniczej, to Sąd Najwyższy 

stwierdza ważność wyborów do Sejmu i Senatu, rozstrzyga także protesty przeciwko 

ważności wyborów, których zgłoszenie jest prawem każdego wyborcy. Sąd 

Najwyższy stwierdza także ważność referendum ogólnokrajowego (art. 125 ust. 4), 

ważność wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej oraz rozstrzyga protesty 

wyborców przeciwko ważności tego wyboru (art. 129 ust. 1 i 2 Konstytucji). Wreszcie 

Sąd Najwyższy  sprawuje nadzór nad działalnością sądów powszechnych  

i wojskowych w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1). Pierwszy Prezes Sądu 

Najwyższego, poza innymi funkcjami określonymi w Konstytucji, jest 

przewodniczącym Trybunału Stanu (art. 199 ust. 2). Sędziami tego najważniejszego 

Sądu w Polsce powinni być wybitni, bezstronni prawnicy o szczególnych 

kwalifikacjach moralnych, cieszący się autorytetem nie tylko w środowisku 

prawniczym, wykazujący odporność na jakiekolwiek zewnętrzne naciski, zwłaszcza 

polityczne. W świetle dotychczasowych przepisów, obowiązujących przed wejściem 

w życie ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sądzie Najwyższym, przedstawienie 

Prezydentowi RP kandydata na urząd sędziego SN poprzedzone było 

wielomiesięczną procedurą służącą wyłonieniu tylko najlepszych, w ramach której 

dorobek naukowy i orzeczniczy kandydata poddawany był szczegółowemu badaniu, 

zakończonemu sporządzeniem opinii o jego dotychczasowych osiągnięciach 

merytorycznych i postawie etycznej. Pierwszy Prezes Sądu Najwyższego 

przedstawiał kandydaturę wraz z oceną kwalifikacji właściwej izbie Sądu 

Najwyższego, a następnie Zgromadzeniu Ogólnemu Sędziów Sądu Najwyższego. 

Kolejna weryfikacja tych kwalifikacji dokonywana była przez Krajową Radę 

Sądownictwa i ostatecznie przez Prezydenta RP.  

           Aktualny nabór na sędziów Sądu Najwyższego cechuje natomiast brak 

transparentności, brak weryfikowalnych i obiektywnych kryteriów oceny  przydatności 



kandydata oraz jego kwalifikacji merytorycznych, ale – co równie niepokojące -  nie 

adekwatny do wagi i konsekwencji przeprowadzanych czynności pośpiech, który 

budzić musi uzasadnione wątpliwości i rodzić pytanie o rzeczywisty cel tego rodzaju 

procedury. Dlatego przywołując treść art. 1 Konstytucji RP i wyrażając głęboką troskę 

o dobro wspólne jakim jest Rzeczpospolita Polska apelujemy zwłaszcza do sędziów 

zasiadających w Krajowej Radzie Sądownictwa o pogłębioną, osobistą refleksję nad 

rolą, jaką faktycznie pełni organ, w którego pracach uczestniczą i czy nadal wypełnia 

on ustrojową funkcję strażnika niezależności sądów i niezawisłości sędziów 

przewidzianą w art. 186 ust. 1 Konstytucji RP. 

 

 


